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 Невизначеність самих дослідників

 Дуже низька достовірність

 Фальсифікації і містифікації в погоні за 

прибутком в ЗМІ

 Тиск «суспільної думки»





Психологічний підхід:
 Спостереження за жестами і мімікою

 Входження в довіру, вдавання

 Статистичні пошуки збігів

 Регресія, психіатрична експертиза

 Суб’єктно-орієнтована експертна система



Представники соціуму, що стверджують та інтерпретують той чи інший 

факт події феномену чи АЯ, – це 3 групи респондентів:

1. Очевидці АЯ;

2. Дослідники АЯ;

3. Особи з асоціативними проблемами, що переживають внутрішній 

досвід або ЗСС (змінений стан свідомості) і не можуть усвідомити 

різницю між фізичною реальністю та не-фізичною, відповідно ні їх 

судження, ні їх інтерпретація не можуть бути взяті до уваги 

при дослідженні АЯ. Системно-аналітичний та Інформаційно-

технічний відділи УНДЦА  «Зонд» 

категорично відносяться до перевірки 

кожної групи (1,2,3), тому проводять 

внутрішнє експрес-вимірювання 

(to1.0-1.1.tests). 

Респонденти 



 Суб’єктно-орієнтована 

експертна система

СОЕС: вимірювання похибок логіки суджень учасників та ряд 

методологій.

МЕТА:   визначити адекватність та логіку суджень респондента для 

подальшої роботи з інформацією, яку він надав. 

Впроваджується експериментальна програма вимірювань, що дає 

можливість швидко визначити: 

1. Похибки логіки суджень очевидця АЯ, або учасника 

досліджень;

2. Коефіцієнт інтерпретації даних, упередженості та 

асоціативності респондента – число суб'єктивного фактору, f 

(fсер. =1,37).



Вимірювання 

to1.0-1.1 tests

Інтелектуальна 

модель 

респондента

Число 

суб’єктивного

фактору
Аналітика

f =1,4

Обробка даних

СХЕМА дослідження



Статистичні показники з вибірки очевидців АЯ по EIBC
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Чітка логіка (строга), C

C+NC=200

Помилки «логічного квадрата»
Помилки

множин
Нечітка логіка

(не строга), NC, 
200%1-((Afact*2)/60)=0, Afact=S (4S), Afact=S/5 (5S)

MAX 200 БАЛІВ

Prn Pzn Psd
Σ(P)предикатів суджень, 

max=200%,
(L(150%)+M(50%))

Σ відносних 
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поправок за 

похибки)

Проти-
лежності 

Підпоряд-
кованості із 

супереч-
ністю

Часткової 
сумісності, 

або 
субконт-

рарні

L(AIOE),

помилки 
логіки 

суджень, 
«логічний 
квадрат»

M(RNZSD),

порушення 
комплементар-
ності множин

As

(асоціативність -
детерміновані 

області з 
інтелектуальної 

моделі суб’єкта)

1 to1-ms EIBC 1,22 147 120 0 % 0 % 1,7 % 2 % 25,0 % 53,33 %

2 to1-kudr.iv EIBC 1,36 141 95 11,7 % 6,7 % 1,7 % 20 % 25,0 % 58,90 %

3 to1-bajt.yak EIBC 1,42 124 86 5,0 % 0 % 8,3 % 13 % 8,3 % 75,53 %

4 to1-prytyk.a EIBC 1,33 140 99 0 % 13,3 % 0 % 13 % 25,0 % 60,48 %

5 to1-kalach.yel EIBC 1,36 122 89 1,7 % 0 % 0 % 2 % 25,0 % 78,23 %

6 to1-krist EIBC 1,01 200 199 0 % 0 % 1,7 % 2 % 0 % 0 %

7 to1-prono.myk EIBC 1,45 108 74 1,7 % 0 % 0 % 2 % 0 % 91,67 %

8 to1-voronez EIBC 1,03 192 187 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 7,69 %

9 to1-shum.val EIBC 1,49 102 69 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 98,12 %

10 to1-ms2 EIBC 1,35 133 94 0 % 10,0 % 0 % 10 % 25,0 % 67,19 %

11 to1-nata2012.14 EIBC 1,36 120 88 0 % 0 % 0 % 0 % 25,0 % 79,76 %

12 to1-paka.o.14 EIBC 1,48 103 70 0 % 0 % 0 % 0 % 25,0 % 96,87 %

13 to1-alek EIBC 1,29 133 104 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 66,67 %

average 1,32 136 106 1,5 % 2 % 2 % 5 % 14,1 % 64 %

max 1,49 200 200 11,7 % 13,3 % 8,3 % 20 % 25 % 98,12 %

min 1,01 102 70 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 %

GLOBAL DATA AVERAGE 1,35 128 98 0,90 % 1,1 % 2,1 % 4,1 % 11,4 % 97,4 %

max 1,64 200 200 11,7 % 13,3 % 50 % 50 % 25 % 105 %

min 1,00 95 62 0 0 0 0 % 0 % 0 %

Результати

1. «міні-максна» оцінка; 

2. середні-статистичні показники Global data;

3. середні-статистичні показники контрольної групи ІАЕ; 

4. прицільні вибірки респондентів з певним набором даних.

5. критичність визначається межами підмножин (4S (Z=Ø),та 5S, S=30), їх комплементарністю та властивостями.

Модель прийняття рішень та аналітика 



Коментар

Значення помилок є не 

критичні.

Показники в основному є 

нижче середнього. 

Інтервальна межа: 0-150 (%)

Критичні значення – це

перетин прямої Max Global 

(50%). Перетин не відбувся.

Значення параметрів нечіткої 

логіки  наближаються до 

критичних.

Показники в основному є 

вище середнього. 

Інтервальна межа: 0-200 (%)

Критичні значення –

перетин прямої Max Global 

(105%). Перетин прямої не 

відбувся, але значення 

максимально наближені. 



Значення суб’єктивного 

фактору, f ’наближаються до 

критичного.

Показники в основному є 

вище середнього. 

Інтервальна межа: 1-2

Критичні значення –

перетин прямої Total (2) або 

прямої Max Global (1,64). 

Перетин прямої не відбувся, 

але значення наближені до 

Max Global, 1,64. 



Початкові бали з to1.0-1.1tests – більшість балів нижче середнього, 

«асоціативність», як досліджуваний параметр нечіткої логіки, – вище 

середнього, за виключенням унікальних випадків

Отримані дані 

респондентів
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Інтелектуальна модель респондента

Вибірка очевидців

Середньо-статистичний 

показник

Модель вибірки із усієї бази даних з 
мінімальними логічними 

помилками суджень  



Допоміжні та контрольні моделі



В більшості 

респондентів нашої 

вибірки показник 

суб’єктивного фактору, 

f – вище середнього.

Суб’єктивний 

фактор, 

числове значення
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